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4 0ut)5o¡, ¡¡¡. LA soclol,lNctris.rtt:,r. BAR(:EL0N.q,, ANAaR\II..\.. lerl.

EL iiABLA COMO INTERACCION SOCIAL

4.1 La nat¡¡raleza social del habla

4.1.1 In*oducción

En este capftulo nos centra¡€rior 
-an aquello a lo que nos hcmos vcnidoref i ¡iendo .g.To.'b' bt:il .r,a."i r, 

-s6iüi$s-o_*er*s_i*_le¡cc!_dc_.ct$

pentos liqsriísticos utilizadas .n oñiñi ictermina&-JTffiroposito.
de term i n ados. Hemos ven ido 

",ilirri¿" JililT;iJJo"olnrur*,
tanto los textos escriros como lor hrbirior, 

-aunque poco hayamos tenidoque decir respecto ar primero .";" ;d- r*ü dircmos nada de io, toto, .*critos en este caoítulo, y, de !qtt",-n"r".emos por alto también veriesclases de rextos habrador,'.*.i il;d;;;"*üsrnos en ro quc se lramar49E:T-O-:r{Q¿¡r!¡¡r¡n¿cflo¡.¡i En otras palabras, Io que ocu¡¡e orando unapersona habla a otra a la que puede *r y;. Ia que csté Io suficicntementece¡ca como para poder ofrla' aunqu" .*Juir.-os, pues, toda dasc dc comu-nicación impersonal como la d" lü;;;;"ai_r,_r-p*, dc la impor¿¡cirque tienen en Ia vida moderne ty ,r-¡i¿" d h;fü; li*'ffio" nu.se habla a sf misma), noa qu.du'i"¿""r" ü-a¡clo cs¡cpo d. rJvid"d.r,conversaciones, dispuras, ch-istes, o*ioio ¿.. *ri¿]lir;;ii, seduacrones' presentaciones, Iecciones, bromas, *.hi.ú;;hilllcJi*.
. Una de tas principates. presuntas ;; ilL'"., #*;;;;"ñJuo, t,,*reterencia al saldo ent¡. lo riid y lá ina-ü¿u¿. Enteadicndo.i t¿" ioo

l",;;Í,ffi f ,tTi:ji j'j*;;i;;'-ti;ü;.;;;;ü.I'.o*,,u,
'u-.r"nsu.-ová¿-"'I-r*¿.-¡'^dffi ilhü:'Irlli.lj.T:':::'il$:viduo es único, ya qu:-no existen ¿* purii* que tcogan ra misma expe-rencia del lenguaje' ¿y qué tu".¿. "Jnlii¿** en el csso ¿J rr¡u¡F'erdinand de gaus¡ure sosl!$a eu, .Lirülr-$l!p_!"lmqq,i#u"fu* *cuanro que depa'rdía t* Jro ¿l r-;r*?d der hsbran u; itgti/tgsg,
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r r {,$!t'tp qpw"FFqF,$E'?

, 1.91, t -*e.J*Jfrw, por el.conrerio, eJe*erlqra!$¡lqf¡ffilj sicndo idén.' tica de un micmbro a otro de ra comunila¿-r*irL s. ;qrü;rb, ü; i"gtr dules re*pecto e la lengua, pero ¿sc ece¡cab,a argo mis , Iu verdad rer-pcia ¿l heble? Y¡ veremos que no.
Ya heno¡ vírro orr6-cflahla-cn-ieciriva-p-ara g¡an cantidad de as!i_v,i.

dlder sasjeler, incluid¡ la socializeción (ver i,l.lí y apcnás es n.cesa¡iorubrevar la lm¡p¡ancia generar d.er hqbia cn la y¡dí óirl.-ri habla nospermitc conunicarnos unos con otros a un nivel m.r"ho,*,,"rirl¡.rdo de lo
{g yrfa posible de o*a forma, y, pucsto que la comuni.ucidn es una acti.vid¡d social, rn 4. decirse ,r*bi¿n qu" i hable cs ro"ilí. 

-auneue 
esro

er veedad, no cr directamcnte relevante para Ia afimación á. s*rrur. du
guc el hable c¡ individual, ye que él se rcferfa d .on*¡*ioito implicado
cn cl hable,. T{t qu. a los. uso¡ en ros que tar r.t¡u¡¿rJii"poJ., ,iir*rn-
t qu. cl h¡bl¿ no implicaba condicionamienro$ sociales,'poi oposiciónr lr tengur,-que ¡f e¡taba comptetamcnte condiciona¿i J. 

"r,"'*odo. 
Micn.trr¡ el hebl¿nte conoci*a la lengrra en orcetión --que p;;; ;. saussure

rignificaba conocr¡ las sc,cuenciai de sonidos pcrmitidos't;;" qué sig-nifir:dos*, dcbcrfa ser capaz de hablarlo correctament. *.diunt. su apri.sión 
'.gúa 

nr clección. In que tenemos q-ue demosttir,-pu*r, es gue
-#-1$rpqnerytllto.s- qocialss*¡qspgcto 

"l hrbl" ""¡i. " 
fua eqcimade_lor rcttgdT * los-elementos lingiifsticos que Ia g.nr" .;;o¿..

.clrr quc he¡ muchas r¡mitdonei de estc tipo, iu. poJro diferir delocidad a ¡ociedad- por eiempro, en ra Gran Brctafi" ,. ,"poni quc rcne-
Tor.que mrresponder a c'arquiera que nos salude; *rn¿o io, i.f.rirno, ,¿rgurcn' $e suponc que tencmos que tener en cuenta lo que Ia persona a Iaque nos diriiimos sabc ya ,..rcu áe él; cuando nos dirigi;;os I,ln, p"rronr,dcbcr¡o' elcgir nuertrar parabres con cuidado, putr ioii;;;;r" reracióntocid respocto e clla; orando alguien h rble,'se .";;;; ;;;lo, l¡"nr"n-d¡co¡os mlr o rnenos en silcnci"o_ launqoe 

.no 
comptet;";;;j. pero loqismo no c3 n.c€náriamenre uoodrd.* l"-ro¿ri ú;;d;;;rll*o ouo.mor más add¡¡te. Nuesra Hrca en .t p**t. capfn:lo es ra de anaüzarlos tipos dc mndicionamienro que nos fiporru r, *aJiJ.rri que vivi.

TGI y ¡tl¿cionerloc cón nucsrra acn¡acíón como individu"-, ú;;;üilt"r-do, bicn s¡ltrrndonos ras rimitaciono üiih., v,.i r"r-riorr;i;ff;'i";
gue I¡ cosrumbrr no.ofrece peutrs ¿. óiioar, ;J;;u.iil;##i
¡'l"l :'*l dará para el finat d.i;;iJ; qJ.""f ,¡¿o .no"t¡ sried¡d y d individuo es en favor der-sequndo, po. io qr. ,.rptir-"ih¡bl¡ -Je modo que en este medide d;"il;;;;"t;"r;.tado-,
pcrb quc cxisten muchas más rimitecione¡ socíarc, ;i;-;;sra habra& lo guc p¡dié¡emog cteer en un ptncieio.

.ft1 *r" +c quedará d. manif¡esio ee que ra distincidn enrrc ,ren-
gur'v 'condicior¡¡miento¡ sociares ¡obre el h"u;; 

"; ;-;;;";a, ya guc
nuchon dc los co'ndicionamientos que analizarnos a continuación se refieren¡ clcoe¡toc lingülsticos específicos, o r clases más o mcnos €xtens$ de ele-

t1E

p qlUpF!'-!g 1'
menros' y podrlan consecuente&ente Ecf tm¡$o1 como penc de la lengua,junto con lo que sabemos acera de los siffiTd I;;;;'.r'sorpren-
dente, ya que muchos pjeo,cstas-poqsen*cigoificados que sq rdieren espe-.í_fsqrn.$e r qrpeqtor -á;ie' ..ñ* d. tbl. * roi-!,i.- ,ü'lr,itirr¿o,*especialmente todos loJ ilem.ntos 

"on 
sig;ifi""j; üffi;"qo" .o r.t¡..rcn al hablanrc (yo, noso*os), el oycnte fn?,,vosotrcr), f,i..ó dcl h¡bl¡(prescnte/pasado, boy,.tc.) I d rúgridi-h'"í;ü;;t i"j"r?11,.,n" o*sentación extensa de estos.cle'nentós, ver Lyons igiz,-ápl'ir. Hemosvisto además (2'4) que muchos .lementos-estdn -ochrs veces condicionedosen su uso por cienrs circunsrancias sociares (couo ga f;;illl¿ tuinl,*y dimgs- por supucsro que tal informacion ionstitura pane dc nue¡üa re¡-gua' Así, pues, sería narur4 haccr la misma suposición ecerca de ra infor-mación de gue Ia palabra francesa r¿ (,tli) ¿.É ,., u.r¿" ,üolon p.rr*nas allegadas (y los crfos y animales). i dáspues ¿. frrUri tori¿o-tal ¿e.i.sión, no hav mds quc un paso pára incruir 
"n 

r, ,t.ntri Liiilt¿n ,.*ojante acetca de clascs compretas d. cl.mento*, tales co¡¡o ra clese de losncmbres de pila en inglés, que deben *iri"i*" tambi¿n Jb 
"il-p*rroor*de confiama (contrariamente a ngnbres .;;]d;IJ-tñ;f*s deta,lles acerc¿ de los condicionamienios ;;il; uso der protrombrc cn fre¡césy de los.nombres propios en inglés, ,ri-ii,z.l

r's tácil ver cómo ra 'lengua' y los ,conücionamiertos 
eocialcc sob'ecl habla' se confunden, y.desp-ués i. ,rs,ri"r e*.isiones en Jridiri* qoosigue también quedará craro-que lor 

"ina"ionemientos sociares sobre elhabla pueden aplicame.no sóro ar hrbr;,;; ar comportamienro sociar engeneral. {Esta conclusióir refu.erz¿..t po"to L .,¡r,rTJJJüi"in'"t opitulo 3, l: qu" no existe disdnción ciaralt l, .G;;';ñ*d..r* 
nopcctos del pcnsamiento, especiaknen," .tt *".,ionü"Jir i¡#fr*do.) Er

¡frmino 
aceptado para lo_s_esp-e.l::^d.l 

"oiportr.i*to " trrv& de los quqIa gente reaccione v se incruyc mutuamente- es cr de ,r-*;;;;# socr^L,y el habla constiruve tan-sóro un 
"tp*o-1.'t"r comporJrLlJ.'.ro*¡r-

mente fundido con ror. g"qcr..tp."tos. u* ¿-il1"düü; pione-ros en este campo, Michael Arsyl. (un psioélogo ,*14i,-iJá.r*i," .lcempo como sigr¡e (fugyle t97): 9)t

9.* dg los rogos de ras investigacionee rocientcs ha sido el esta.blecer los erementos 
!ásico¡ qo.'.*rt¡toy* r" lnr.irño sociar;Ia investigación actual crt¡ duic"¿" 

" d;tir'püiJi*," .rfuncionamiento de .rtor "r.-*tá.]s. "tt¡ d.-i*Lñ"il qrr. I.tista estc constituida, por diversas ,.ñd;; ;;bJ;;#"rbdes,
táctiles, visibres y eudilrcsr varies crases d".o"trto-loftr.r, p.*ximidad, orientación, postura ***' i;rjüaliiü,?e*r¡0,facial, movimiento áe Ia c"b.z" fl. ut manos, ¿irooiá,i ¿. l.

r *c-onscg'ir, logrlr...r, cincioimog cn ci¡nmgtmcie¡ ¡ocidc¡ d¡¡tiatr¡. (N. dct r,)
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mirad¡, medición dcl rieapo dc hrbla, rono enodvo dcl h¡bl¡,
qrorc3 dc habla, tipo dc cxpresión y esrrucrur¿ lingiletica de le

1-' erprerión. cada uno de cstos clementos pucde a su vez aneli¿ar.t re y s€r dividido en categorlas o dimcnsiones; cada uno dc cllos
jucga un papel distintivo en Ia intc¡ección social, aunque todos
dlo¡ cstán estrechamente intcrelacio¡ados,

Mrs addante (en 4.4) nos detend¡emos con más detalle en algunos& los aspecto. noverbales de la interacción social y veremos qud¡eh-
ción guardan con cl habla.

El estudio del habla como parte de la interacción social ha involucrado¡ muchas diriplinas distintas, incluidas la psicorogla social, la sociología,h rntropologfu, la erología (el cstudio der compoitamicnto en los ¡nime.
fcr), la filosofla, la inteligencia artificial (del ttudio de la inieligencia
hum¡na a través de la simulación por computadora),1¡ sociol;gürrtiü y ta
liagtlstica. cada disciplina aporta ,rnu r"iicd"d de'cuestionerld" oler*
@ qu" inciden en este cempo, ¡esultando todas rnutua*.n,á beneficia.
d¿r. Lo6 métodos usados principalmenrc en cste estudio con la inuospec-
ción y l¡ observación de los participantes. con une cierta'cantidad de expe-
rimcnución {por los. psicólogos socieles y los ctólogos) y simulación en
oorputadora (por los esrudiosos de la intel-igcncia artif'ícial). un" de las con-
tribuciones más inrportanres ha sido la hechl por lo, 

"ntropólojo, 
dedicrdo,r lo quc s€ conoce por ETNocR¿rfr nel. ¡TABLA o ETNOcMFf,t oe L/r co-rnnr¡cecrón, csmpo dominado por ra obr¡ de Delr Hymes (ver Hymcs

t962, 1964, _l?14 f .l1 an¡gloglas siguieotec, Bauman & Sherzer i974,
crumperz & Hymes 1964, rgTi'). La importancia de este trabaio ha sido
le de eportar d anclisis datos sobre sociedades disdntas de-t , 'ro"i.¿r¿".
midcnreles avenz¿des en_ las que viven la mryorla dc los lingüistas, y el&ier claro ll ren varjcdad gue existe cn ros 

"oi¿i.ioii*i.i*, ,o"i"r",&l h¿bla. Muchos de los lectores estardn esperando 
"I;;;r-*rprcsas en

3-f: fght siguientes. Pero, como verernos a continuación, no hay,

fi:i"T.?rl: oh8ú,n,límite en. este cámpo a las rnis¡ras, más ad qu. í;¡r¡bn eD eI c¡tmpo del significado (ve¡ j.2\.

4.1.2 lzs lunciotres det habta

tfté papo¡ iucsa ¡l habla en Ie intcrección ¡oci¿I? No existe une rer-
ry_:yplé, ni siquiera una única respuest¡ complicada, ,"-or" cl hebladcrcmpcña d¡¡tintoc napcres en distinteslocasiones. Ét 

"rrt.opotoio 
¡ronidautvr¡linor¡¡ski h¿ afirmajo qu.'* -'u, ;;;;i;i; : .i iffii;.'tun.¡on,

como unión de la ecdvided humaoe *o*.rtrd", *;;;; ;Ji il compor_r¡niento huu¡no. Es r1n m.odo- de acción y no un inst¡umento de reflexidn,(M¡linowski tgzt'). Ejemplo de elto ,er" ú d;;;. ñü;;r; oye a Ia

120

gcnte cuando ¡nd¡ con muebr*: A t* au¡¡, 
'i '1i':{*" i ! j

*:*{l.ytü:li ::lryr sobrc r. *d"lí; ffi t tr*; ;,triemente a la tunción que posee en una *J:;#,:"T"io*Iifrlftinfluir en el pcnsamiento. más que en ri 
"eo" de los oyentes. bno d.Ios usos dcl habl¡ es cl dc .rrrüh..lo'r.ioorr. ú ;¡;;;**.kd"r, loque Malinowski denominó coMu*ró; ;Á;;, .r ,ip" J"-."r"*rlón queemprende la gente simptemente .o" Jlil;; i;r-ilJi#i;;:,* ,**noce Ia presencia *utu.. poaramos-Jadir o*os usos der habra a estalistar el habla para obtener infor*".ió;'(ñ o-¿Dónde ,ii ü-ii"tnun,para expres{r emociones (;eté sombero *tu"!;;ü;Jffií";trque 

sr(She sells sea-sbells tr,til*tto-ri-J.J,";:: No vamos a intentai desanollar una clasificación adecuada ;;l; fili;es der babra a este nivcl, sinoguc nos vrunos a rimitar simptcrnente a h"cer norT qqe cr h;bi; ll n mpr.tan sólo una ú¡ica funcidn d. a niiri*ü" sociar, tar como ra de comuni-car proposiciones que el oyente ,,Ér, no 
-.ino*o. 

in q,,"i, loi" .apori-ción de los intentoi dc crasificació; ¡;-r"r-;;nciones der habra, vcr Robin-son 1972: crp. 2,)
Ciertamente terlemo.s que rnencionar, sin embargo, un estud.io particu-lu de la clasificación r"n.i*ri-áJililu ,, que ha sido extrenamenteinfluyente. Sc t'ata dcl estudio drd.;l;

i.:':':t"{';;;p;i.."teporruor"r*-r,i""J,?i,lr"r#,::t"Tim::i:británico J' L' Austin (ver Austin liizi v reseñas otr.nto rn Lyon,t977 : cap. 16, Kemoson lgTT r caps. 4; ;J. Á"r,i" ñ¡iü.tli;t", 
"r*-dio del significado n deebrfe -.iJ;.;L;'"fi"rac¡oncs simpristas como r¿nlye es blanca, consideradas d; ü';;

trpica men t e, .i' .i 
-i,ir", 

ñ; ;*ü;ü'ffi:i#rTi t lf; fl i,:J::
ilr-'ff :1'*:H-rd!+i'j:*in*$iüitilqtm:t
mentado Malinowski)
tuye la acción a ta oue se refi.¡ei r.i,'p.r 

"i.r pro, Ba*izo a estu barcoco, et nombre de ,S)a-cy sri;.*;;:?llrJ si es que la denominacióntiene que cumprirse. Tri.r fr.gm;iioi J.iñ¡u se conocen con er nombrede r.tpn¡s¡óN pERFoRMATII (poformatiae aneances). puede verse queuna des*ipción de todes est¿s i1r"í."rlr'ir""i** JJí,r[rl'iL. quo ,.,formurada en tunción ¿. unii.oJr.".r"il;¡;il;di;it., 
oro olo ry¡ Austin y.sus seguid"r". ir;; ?"üü¿o nr*r.un acto dc habra .* un ft.g;.n;;'tir;;ucido cono parte deun fragmenro de la interacción"súrt, ;;;

con texiu arizs¿o. j.r'ün guista ; 
- 

¡J jffi [:"i,T:*: :lT",?"f; *;".::rico coniunto dc conccptos pará clasiflcai irrgr*,* de Ie intc¡¿eión so.cial, que ¡efleia ra imoonenci, ¿. l"-inter*ol sociar en l¿ socieüd. porejemplo, distinguimos .norlirffi'-;-jüo' o .cn*etenimieniJ, 
.o,r,

* Trrbalenguas de los eonidos tsl y t¡]. (N. .re, T.)
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LÓPEZ MORALtrS, fIUMBERTO. SOCIOLINCüÍS-'TCA. MADRID, GREDOS, T989.

I

HACIA LIN CONCEPTO DE LA soctolltrcüistrcn

¿euq- ¿s LA soclo¡-r¡icüisrrr¡?

La palabra sociolingtiíslica está formada por un sustantivo nuclear(-.lingüístic.a) y por un,modificadr; .d;;;; antepuesto {.rocio- } [sresimple análisis pone de rnanifiesto;;;';r;"ros ante una disciplinalingüist'ca' y, en efecto,. ra socioringiiístiiu .str¿iu ras renguas. tantodiamónica corno sincrónicamente, ;;;;, conrexro social (Labor,,l?.72?t184). Este rasgo es jusamánte ro que ra distingue de ra rin-güística (sin modificadores), ya que .rru ,J.n.*ga del análisrs de laslenguas en cuanto sislemas, independientemente de los usuarios y dclas comunidades de habla que;;.;;;;*an. Al estudiar en abs.tracro.un sistema ringüístico dado, ra ringriistica tega a describir unavanedad lingüística determinada,'t, *.tfJrr, ra de mayor presrrgro(real o supuesto), generarment., 
"r 

rü"r.lto 
"rto 

de una sinropía, ydenrro de elra, los estiros más aítos."-ir'.*"," de forrnarrdad expre_siva. Todo ello nos cul.ca unr* ,iri"*rr auri ,U.",", o, en el me.¡'r tJeios casos' ante descripciores *uy r*iirü,'to qu. se circunscnn",n apresentar un sistema actualizado por detemrinados hablan,;;;;-;.-tcrmina,los contextos comunica;ivos.



e{¡ t- 
r r r__-_

22
&rciolingilísrica

Pero sucede que en todas ras'comunidades de habla existen ram-bién otros habtanies v se dan 
"hrr;;;;;io*u, r,e inreracción tin_

fl il:hi:; :.H * :g:: ;'';r #;.,i ii,qu. r r o* por pe*enec c r

llacia un concepto de la sociolingrliistica
2l

a un diferenre esrato sociocurrurar o; ; ffiH::";,fiffl.l:il:nal' por ejempro, y sueren ,orun¡..,"J'loro todos* haciendotambién uso de estiros.más .oroqu¡rl*.ia rearidad tíngiiísrica es rnu-cho más compleja 0". !::: ,yji ;U ia descrip"ión de un sisre-ma' no solo porque su estabrecimi.nto ,. iog* a trilvós dcr anárisis trcunos materiales oue const¡tuyen unu p.i."ü muy rinritada dcl aban¡code sociorectos y estilos ringüisticos q". .-t-* en las grandes z'nasurbanas' sino porque consid--eran qu. ü-uuri..ión ringtirsrica que dife-rencra el habla de unos y^de otros; .b."i;;rente inelevanrc.En estos anárisis *uuyu". ri"iori"i"'i0"" de quc fa variación
-'inrascendente', 

.superñcial, 
V .ia,¡.r,_

l i n gri íst i c os tu n da m e n t a r. s. se 
'" 

J¡ a ni ; ffi * il.:: "illl i1i :; :: :::
;,T l:l:iffir: 

posturar qu" r' 
'o'iou"u',i'* -, r. ",,i., r¡;;;,;.,

,*^.,Y-ttrot 
et.siguienre ejemplo. En ra lengua L, ef segmento fcrn._lóg¡co X se realiza en.la superhcie a travjs'¿e tres variantes: x,, x.,, x,.Las varianres no contevrn'.uiiil-r;il;;." argun' enrre e*as, por

%

.r.Labov (1972a: cap. Vllf¡ cxpresó muy tojanremrcar idad. si n c I conc urso de 
_ 

ro soc i a r 
"; 

;;ü; ;;;,il'il,1j:,':i: lll,lllll.l iil;,ilconceptos tan básicos como el ¿" t"rgr,ri-iiiii"r". pero no .,i cl único. l{urtron11981: 28) insiste en que er estudio dcr i*g*j. ¿rr* .r prnro dc vrsro asoci¡r casi n.,merece la pena; siemore hay mucho qu. J..i, *l tngr..i* en rche irin con la s.crc.dad, a menos que se piense-e: 
"Triil;;: i"*L_,'*rr.cr&nrcnrc h.mogcrncrs. c,.mo la quc fcsrivamente imaginn cl nrismo uu¿*o,.l iiii r, l7- l8). l.arrr,riún crcc. c(lrno

H$.rT;|f,:tf"T:il.-i'":-, '"¡r"á.ii..',,1,"i*1 ringiiisrie' r,, u,, ,.,i;nin,.
ro.n*".o.ÁJ-ffi;;:¿:'llJ;x111T:iiH'ili,f;[,';,1,l::::{l*il;:;
1964) y continuada por los reprcscrrtuntc.q rnás ¿"*r,,.n,1n. rlc l;¡ t.rcuclü lingiiisrrc¿rlondinensc: cl hablr ticnc virriirs ti,u.i.rn** ora.iu,.*,'rr.,ut,, tlc e¡,rrrrre'srri'u rtlu'lr_ficación de grupos sociarcs: cxclur¡ r¡¡s r"i-r"""i--', i' .*o","¿u¡ us crtcl¡rir ru.p's*ri,-
Íil"t;ffiii;illli;¡;'ilü "'"''i--l'i*';';',;"J;,,.t usorr¿rs r i¡l 

"-n...u,in,.,,,.

lo que constituyen un mismo conjunto de equivalencias y pueden. porlo tanto, alternar en los mismo, aánr.*,or. 
- --

un análisis de covariación entre un facror lingiiistico, er conrexrofonológico, y o*o extraringüistico, ur 
"rp*.iro 

sociocurturar. nrs dicelo siguiente:

iVSC **C t'

I (alro)
2 (medio)
3 (bajo)

*'-' x'
91 9
8ó t4
14 8ó

,XX

87 l.l
77 28
r0 90

Curo¡o l.l
Realizaciones de x'. x'y x'sepin contexto fonorógico y ni'er sociocurturar

A pesar de que cada una de las tres variantes puede aparccer encualquier contexto, ros porcentajes indican craramente que en ros dosniveles sociocurturares más. artos ra prai-¡¿, es x, ante consonanre
{9119;86/14) y x, anre vocales (g1^3; lZiZt¡,p.ro qu*.ro'Or;;;*".
cia se invierte drásticarnente en er niver bajo, que en ¿mbos ca.\os pre-flere x' (14/96 ante consonan-t€,_ l0/g0 ante vocales¡,

La variación -*,t: y xr/xt* está relacionada aqui con factorcssociales; la estratificación soci¡cultrrJ 
"r'.i"ra: 

ni er estratc, arrr¡ ni elrnedio apoyan la varianre xr. se no,", u¿*i¿r, qu. , ,.Jiá-qr.'u*jamos en el espectro tas reatiza.¡on.r'¿. .ri. variante aumenlan hastaconseguir las cotas más attas. Esta srtuaciJn nos rtevaría a prepararuna regla de competencia sociolingüísric¡ frpu..fica y, ;;;p;';,",a otro tipo de explicación, en.el q,i. ngurrrir, en primer lugar. la po-sibilidad de que x' y x'.sean r*nér.nír prestigiados en esa comuni-dad, mienrras.que x, pudiera .rt", .rtig*uiádo.
son objetivos rJc ra socioringüístiü dcscubrir ros morivos que im-pulsan al.habtante (y a su gTfr:) a escogcr una varianrc cspcciñca dcentre varias arternativas, y si arguno a" iqurtto, es de carácter sociar,gcográfico o etnográfico; también lu* ,*un., i;;;ü;;,':lj;:l*

:.
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do' extraringüísticas, que motivan e impursan er cambio idiomático.En este úttimo .rro, ,é run¿"n ,];.;;,i; dia*onia, pues esta disci-plina se mueve siempre 
"" "";;r;;;;;inámico.En el plano mái. modest;;;;,i"güística 

nos tia permitido
:ffiH: I1|:,::l 

buena caniid"á o.lrr"*s insunciente I ,up.,¡_
rrumen,.t analítico j..1-l,l-1l"d"ridad, gracias.al desanriio ¿-. ,i inr-
n e s an teri o re,. r 

" ",,li',',''llt"l', 
j,! ::il ffi l.il:':,, ; I ;X*. l:posftrrados teóricos y ra crución d;;;;b, cienríficos.

¿r¡uÉ No Es LA sex:t()l rr.¡<¡üisr¡c¡?

A diferencia de ra ringüística sin modirrcadores, !a socioringüísri-ca fue naciendo sin er mJnor -..#ñ;ónco y balo ra mirada es-céptica o condenaton: 
t,q*i1", i#gu,lrm ou. seguian los estrc-

;lñ,ffi .ff:.ffI respc* i vas 
"r"u"ri*. i ntropn r o go s, soc i ó r'grs,il;il; ;J ffi , ii i,,ilj-;: ü :[-J :f L ff * :mque acogia a todos con la mnyor g"i"rJara bajo el muy laxo morede 'relaciones entre lengua y sociedad,. Como era de s.lponer, estosestudios crecieron I 

i;-11fúnf 
i"rr* i"rp'*visros de riguroso marcoteórico' La socioringüística no habra sido concebida qlás que en rér-mrnos extremadamente generales, no ," t Ái. p.*rir.ao ,,1""0ü U.esfudio' ni se habían estábrecido, .""r..r*,.mente, los ínstrumentosanalíticos adecuados. r-o* inu"rtigJorl"#'rouían en un rerrcno sinlindes claros, interesándose s;;r;;-;;;;;io, r, inrtuencia de la so.cied¿d en el lenguaje y vrceversa.

bstas circunstancias se hicieron senti¡ en ra confusión teórica Quereinó durante argún tiempo con respect' a los rímires de ra sociolin-güistica en relación con otras disciplinas cercanes. Alguna, comola dialectología, tenia mucha r*di.ió;t';;;;,""o*o la etnrrgrafia de tacomunicación' mostraba argunos ¡oror"jJ'unión con ra ringüístrca,aunque se trataba de una ciencia ina.p.noi"nte; por irrtí¡'o, ra socio_

Hacia un concepto de la sociolingülstica
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logia del lenguaje, que también hacía de ru lengua su objero de estu-

Íftrfii:. 
que, por su naruraleza misma, la anaiizaba .on un *nfoqu.

a) Sociolingüística y dialectología

Las posibres identificaciones enrre sociorÍngüística y diare*orogíano proceden, craro está, de los postulados básicos de ra diarectoiogi"clásica, centrada en er estudio ¿. ¿¡rl""to, rurares, habrados en ¿onasmuy apartadas, ajenos a deturpaciones e innovaciones procedentes deorros lugares. La referencia otligada aquí es la dialectlo;;;;;;;"r,
que comienza su andadura en ra década de los 50 para iise fonare-ciendo cada vez más2' Este cambio de centro de interés enfrenró a rosdialectólogos con entidades de estudio mucho más comprejas. quepedían cambios sustanciares de enfoque. Er encuenro con ros diarer:-tos sociales, que diferían *y mucho-* de los geográficos,-*l*r-
cripción y las inevitabres y.erácuentes comparaciones ent¡e ettos. hizoquc sc dcsarrolraran unas técnicas y unos Áéto,l.r., ¿. ,"Jriri, q;:,;"-tlieran parecer paralelos a los de la sociolingtiísrica,

En cfecto, a medida que se avanza en rrr dcscripción sociotrngüís-tica de una comunidad de habra dada se sueren descubrir difcrcnres
estratos' cada uno de eilos caracterizado por fenómenos panicurrr", u

, : !t Page ( 199ó) subraya er hccho de que, ar mcn,s en pane, estc cambro rJc n¡rn-bo de la dialecrorogia r" d:b^,:.l ra crecienre pr*o.rf..i* tle argunos ¡nr.esr¡eadore\(Eernstein, lgsB; Dittmar' l9?6)por lasd"ru*r"¡.....Jr"r,,r.r* de ros nrño¡ de r¡ cra-se obrera, ranto en Gran Bret¿ña.como en nr.*án,u-y en r<.¡s Esr¿dos Lnrd's [:n eimundo hispánico también influyé esu consideracrón. p"* no fue ra únrca_ nr la ¡¡uirrelevante' En er proyecto de Estudio a. r. "oio llngüisrrca culra rLopc uranch.198ó)' sin duda cl más imponante.dc dialecrologia urbana t,e los llcvados a caho cnnuestro ámbito' se espellfica que ra obra dcbc lmprendeñic porque nucrtfo cory..miento del españor americano es.'incompreto,.on irrna", ragunas'. r-l rnrcrós tJc radialectologia modcrna en las hablas urbanas obcdci"-
tanre$ cenr¡os dc ir¡¡diación dc normas I t"eu,r,t.*;.;:T;:Jlf#, ;1 lff -rior sc scñala la neccsidad dc conoccr eqra;r;;;;;;. a) la cns¿danr¡ ticl npaturl rhahlantes de otras lenguas, b¡ la enscñanra.*"f., i.. l, lcngua ma,.rna. y c) h,t pr(Fcesos de castellanización de comunidadcs indigenas.


